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Constituido el Tribunal del Deporte de la
Comunitat  Valenciana en  sesion
debidamente convocada para el 11 de
noviembre de 2025 adoptd, en relacion
con el escrito presentado por D. |

I 2 siguiente:

RESOLUCION (Ponente: Dfia. Alejandra Pitarch Nebot)

ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En el presente expediente se ausenta de la deliberacidén y debate y manifiesta su
abstencion D. | 1'csidente del Tribunal del Deporte de la Comunidad
Valenciana, y ello por interés directo en el mismo, asumiendo la vicepresidenta de este
Tribunal las funciones de presidenta Unicamente para este expediente.

SEGUNDO.- Habiendo tenido entrada en este Tribunal del Deporte de la Comunitat
Valenciana el recurso de alzada presentado por D. | NG <" calidad de
capitan de! | I cotra la Resolucion del Comité de Apelacion de la
Federacion de Tenis de la Comunidad Valenciana de 29 de septiembre de 2025 en la que se
desestima el recurso de apelacién contra la resoluciéon de 16 de septiembre del Juez Unico de
Competicion.

TERCERO .- En el acta del encuentro entre [

correspondiente al campeonato por equipos de la Copa Federacion celebrado el 14 de
septiembre consta el resultado final de 7 a 0 a favor de! |l Y queda reflejado que se
aline6 al jugador del NN - stiendo la posibilidad de

incumplimiento de la normativa de ranquin.

El 15 de septiembre el |l denuncia que dicho jugador ha sido de 1° o 22 categoria
en los ultimos afos y no podia disputar dicho campeonato ya que: “La participacion queda
limitada a jugadores de 32 categoria clasificados hasta grupo 8, inclusive. No podran participar
aguellos jugadores que hayan obtenido la clasificacién de 12 o 22 categoria Nacional en los
ultimos cinco anos.” Manifiesta también el club denunciante que antes del inicio de los partidos
trasladd esta circunstancia al juez de guardia pero no se obtuvo respuesta. En su escrito de
denuncia solicita que se compruebe tal circunstancia y tomen las pertinentes medidas.

El 16 de septiembre el Juez Unico de Competicion atiende la reclamacion del | N v
anula los partidos que disputé dicho jugador, quedando un resultado final de 5 a 0 a favor del
I /A demés, se reconoce que ese dia no existio Juez de Guardia.

CUARTO.- EI 17 de septiembre de 2025 e! | »resento su escrito de recurso dirigido
al Comité de Apelacion de la FTCV oponiéndose a la resolucion del Juez de Competicion por
cuanto considera de aplicacion el art. 8.4 a) del Reglamento de Justicia Deportiva de la FTCV
(infracciones muy graves) y el 17 de la misma norma, que faculta a los érganos disciplinarios
a alterar el resultado en caso de alineacion indebida, solicitando en consecuencia rectificar el
resultado oficial de la confrontacion, otorgando la victoria al | NG
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El 19 de septiembre de 2025 el | formula escrito de oposicién al recurso ante el
Comité de Apelacion en el que entre otras consideraciones alega la inexistencia de alineacion
indebida porque previamente al encuentro se publicaron listas provisionales de jugadores que
se validaron como definitivas sin reclamacion alguna; que en cambio seria un supuesto de
alineacién indebida si hubieran hecho jugar a alguien no inscrito, por ejemplo. Y que aln en
el supuesto de existir alineacion indebida seria de aplicacién el art. 10.3 apartado c) del
Reglamento de Justicia Deportiva de la FTCV (infraccion leve). Solicita que se desestime el
recurso de apelacion y confirme la resolucion recurrida.

El Comité de Apelacién dicta resolucidn el 29 de septiembre en la que desestima el recurso y
confirma la resolucion del Juez de Competicion. Confirma la existencia de alineacion indebida
sancionada como infraccién leve al no poder considerarse que hubo maquinacion para alterar
el resultado sin concurrir el propésito deliberado de obtener ventaja deportiva de ello. Y que
el jugador ya se incluye inicialmente y se ponen de manifiesto publicamente las condiciones
del jugador alineado; y en cuanto al fin o resultado, que de hecho no se produce una verdadera
alteracion del resultado. La resolucién establece que ni es grave la infraccion, ni el art. 17 del
Reglamento de Justicia Deportiva de la FTCV (RIDFTCV) impone necesariamente sino que
Unicamente faculta, cuando proceda, a alterar el resultado.

En consecuencia, y en aplicacion del art. 14.5, el érgano de apelacion estima que procede
acordar la pérdida de los partidos que haya disputado el jugador.

QUINTO.- El I 'csenta el 2 de octubre de 2025 ante este Tribunal recurso
de alzada frente a la desestimacion de su recurso de apelaciéon. De nuevo reitera los
argumentos que ha venido exponiendo y fundamenta su escrito en que el art. 8.4.a RIDFTCV
tipifica como infraccion muy grave la “deliberada alteracion del orden de alineacién de los
jugadores”, que el art. 17 RIJDFTCV faculta a alterar el resultado en caso de alineacion
indebida y que mantener el resultado a favor de! ||l vu/nera los principios de igualdad,
equidad y proporcionalidad (art. 3 Ley 2/2011). Expone que su club actué con buena fe,
mientras que el | acuso de forma infundada, lo que debe rechazarse expresamente.
Por otro lado, alega que la ausencia del Juez de Guardia supone un incumplimiento
organizativo de la FTCV que debe ser considerado. Y que por seguridad juridica y
ejemplaridad, el Tribunal debe fijar criterio claro: las alineaciones indebidas graves deben
conllevar la pérdida de la eliminatoria.

Solicita la estimacién de su recurso y revocar la resolucién CA1/25 y la resoluciéon JC10/25 en
lo relativo al mantenimiento del resultado, declarar la alineacién indebida cometida por el i}
I como infraccion muy grave (art. 8.4.a RIDFTCYV) rectificando el resultado
oficial de la eliminatoria, otorgando la victoria al |

A su vez pide que se deje constancia de la buena fe del |l v rechazar la acusacion
infundada de! |l Y gue se tome en consideracion la deficiencia organizativa de la
FTCV por ausencia del Juez de Guardia. Subsidiariamente, valorar la imposicion al i}
I de una sancion complementaria o apercibimiento, en atencion al principio de
ejemplaridad.

En consecuencia a todo lo anterior, solicita también devolver el depdsito constituido en
apelacion.

SEXTO.- Por parte de este Tribunal se ha dado traslado para alegaciones al |l sin
gue se hayan recibido respuesta alguna al respecto.

A los anteriores hechos son de aplicacion los siguientes
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Presidéncia

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO. Competencia del Tribunal del Deporte de la Comunidad Valenciana para la
sustanciacion del recurso interpuesto.

Este Tribunal del Deporte es competente para la sustanciacion del recurso interpuesto a la luz
de los arts. 118.2.e), 166.1 y 167.1 de la Ley 2/2011, de 22 de marzo, de la Generalitat, del
Deporte y la Actividad Fisica de la Comunitat Valenciana; de los arts. 28.1 ¢) y 48 del
Reglamento de Justicia Deportiva de la Federacion de Tenis de la Comunidad Valenciana.

SEGUNDO. Legitimaciéon y procedimiento para intervenir en esta alzada.

En el I concurre el interés legitimo al que se refiere el articulo 142.2.d) de
la Ley 2/2011, de 22 de marzo, de la Generalitat.

TERCERO. De la alineacion indebida y su calificacién como infraccién muy grave o
leve.

De todo lo actuado, este Tribunal no puede mas que confirmar la posicion marcada por los
organos disciplinarios. EI Comité de Apelacibn en su profusa resolucion establece
meridianamente la existencia de la alineacion indebida y su calificacién como infraccion leve.
No se puede negar que existié una alineacion indebida del jugador en cuestion si bien de las
circunstancias del caso ya relatadas no apreciamos el tipo recogido en el art. 8.4 a) “a
deliberada alteracion del orden de alineacién de los jugadores o la suplantacion de la identidad
de jugadores inscritos y no presentes en una determinada confrontacion o eliminatoria.” En
cambio si en la conducta recogida en el 10.3 ¢) “la alineacién indebida en individuales o en
los dobles cuando sea patente que no concurre el propdsito deliberado de obtener ventaja
deportiva de ello.”

Decae cualquier amonestacion o imposicion de sancion al |l considerando este
Tribunal que en el actuar del | no existié intencion de alterar los resultados, se
publicaron listas provisionales de jugadores, siendo las mismas validadas y sin reclamacion
alguna al efecto.

CUARTO.- Sobre laausencia del juez de guardia en el campeonato por equipos de la Copa
Federacion celebrado el 14 de septiembre del presente afio, la norma no hace mencion
expresa a este tipo de juez. El articulo 29 del RIDFTCV regula la figura del juez estableciendo
que: “En el ejercicio de su potestad jurisdiccional deportiva en el ambito disciplinario, los
jueces de silla y los jueces-arbitro: e€) supervisaran en las competiciones federativas por
equipos las actas que, ante la ausencia de un juez de encuentro, sean extendidas por los
capitanes, pudiendo imponer las sanciones oportunas para el caso de que del acta se
desprenda la comision de alguna infraccion, sin perjuicio del derecho que a las partes asista
para recurrir ante el 6rgano competente.”

Pudiéndose considerar al aludido juez de guardia como un juez-arbitro en este tipo de
competiciones federativas, de conformidad con el articulo anteriormente indicado, se
establece la posibilidad de que las actas sean extendidas por los capitanes, como el caso que
nos ocupa, y sin la presencia de un juez. Por ello, no procede considerar que haya existido
una deficiencia organizativa por parte de la FTCV.

En su virtud, el TRIBUNAL DEL DEPORTE DE LA COMUNITAT VALENCIANA

ACUERDA
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DESESTIMAR el recurso interpuesto por el | o' las razones
expresadas en el Fundamento de Derecho Tercero y CONFIRMAR la Resolucion del Comité

de Apelacion de la Federacién de Tenis de la Comunidad Valenciana de fecha 29 de
septiembre de 2025. En consecuencia no procede la devolucion del depdsito.

Notifiquese esta Resolucion al | ' I V' 2 |2 Federacion de

Tenis de la Comunidad valenciana.

Esta resolucion, como resulta del art. 167.2 de la Ley 2/2011, de 22 de marzo, de la
Generalitat, del Deporte y la Actividad Fisica de la Comunitat Valencianay de los arts. 114.1.a)
y 122.3 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas, agota la via administrativa y contra ella s6lo puede interponerse
recurso contencioso-administrativo (en el plazo de dos meses, ex art. 46.1 de la Ley 29/1998,
de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa), contado el plazo
desde el dia siguiente al de la notificacién o publicacion y sin perjuicio de cualquier otro recurso
que se estime oportuno.

PITARCH o PITARCUNEBOT
NEBOT MARIA varia ALEJANDRA -

ALEJANDRA - 18988799

Fecha: 2025.11.14

18988799E  10:04:36 +01'00"
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